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ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA N° 0009631-
04.2020.8.27.2729/TO

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO
REU: RAIMUNDO REGO DE NEGREIROS

SENTENCA

O Ministério Publico do Estado do Tocantins ajuizou a presente Acao
de Improbidade Administrativa em desfavor de RAIMUNDO REGO DE
NEGREIROS.

Em sintese, sustenta o autor que, por meio do Procedimento
Preparatorio n.° 2019.0005317 restou constatado que “foram desembolsados pela
Camara Municipal de Palmas-TO, no ano de 2014, a quantia de R$ 3.326.885,15
(trés milhodes trezentos e vinte seis mil, oitocentos e oitenta e cinco reais e quinze
centavos), a titulo de despesa de atividade parlamentar com servigos compreendidos
como aqueles previsiveis, tais como papelaria, locacdo de veiculos por parte dos
vereadores, em desacordo com o disposto no artigo 37, XX, da Constituicdo Federal
e as Leis Federais n.°s. 8.666/93, 10.520/2002 ¢ 4.320/64.”

Entretanto, ‘“conforme entendimento exposado pela Corte de Contas,
desde o ano de 2001, as Camaras Municipais do Estado do Tocantins devem realizar
a licitacdo das despesas e respectiva contratagdo de bens e servicos de natureza
continuada (tais como locagdes de veiculos, combustiveis e outras), de forma
descentralizada pelos gabinetes dos vereadores por meio de Cota de Despesa de
Atividade Parlamentar — CODAP, na forma de reembolso (...)".

Afianca que em virtude da verba de gabinete constituir-se em
patrimonio publico destinado a custear o suporte dos servigos publicos praticados
pelos representantes politicos do povo, seu mau uso deve ser punido por caracterizar
ato improbo.

Requer ao final “a condenagdo do requerido nas sangdes previstas no
artigo 12, inciso III, da Lei Federal n° 8.429/92, em razdo da pratica de atos de
improbidade administrativa, tipificado no artigo 11, caput e I, da Lei Federal n°
8.429/92”.

O Municipio de Palmas se absteve de atuar no feito.
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O requerido apresentou defesa preliminar na qual sustenta:
a) a tempestividade da sua manifestagdo prévia,

b) auséncia de justa causa, vez que o Ministério Piblico sustenta a
acdo em processo administrativo ainda nao julgado no Tribunal de
Contas do Estado do Tocantins (Prestacdo de Contas n°® 2223/2015);

¢) nao haver ato ilegal, pois, subsidiado nas Resolugdes n® 934/2009 e
299/2011, do proprio TCE/TO e nos Atos da Mesa Diretora n°
001/2012; 001/2013 e na Resolucao n° 162/2013;

d) cerceamento de defesa no processo administrativo em tramitagao
junto ao TCE;

e) auséncia de dolo;
f) inépcia da inicial por valor da causa injustificado;

Ao final, pugnou pelo acolhimento da preliminar ou ndo recebimento
da peticao inicial.

E o relatorio. Decido.

A parte autora sustenta a inépcia da peticdo inicial sob a alegacdo de
que o valor da causa apresentado ¢ exorbitante e também por entender que a multa
de 50x o valor do subsidio do autor como forma de multa civil ¢ indevida.

Ora, ndo se trata de questao preliminar, mas sim de questdo meritoria
que ndo cabe discussao nesta fase preliminar da agdo de improbidade administrativa,
razao pela qual fica a mesma rejeitada.

Passo, portanto, a andlise quanto ao recebimento da peti¢cdo inicial.

O Ministério Publico, com a presente demanda, sustenta que a partir
do Oficio n.° 235/2019, encaminhado pelo Tribunal de Contas do Estado do
Tocantins tendo como objeto o inteiro teor do Acérdao n.° 367/2019, referente aos
autos do processo n.° 2223/2015, que versa sobre a andlise de prestacao de contas do
ordenador de despesas da Camara Municipal de Palmas, referente ao exercicio de
2014, de responsabilidade de Raimundo Rego Negreiros, foi instaurado o
Procedimento Preparatorio n.® 2019.0005317 com o intuito de averiguar eventual ato
improbo na realizacdo de despesas e contratacdo de bens e servigos de natureza
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continuada e previsiveis de forma descentralizada pelos gabinetes dos vereadores
por meio da Utilizagdo das Cota de Despesa de Atividade Parlamentar, a qual
resultou no desembolso pela Camara Municipal de Palmas da quantia de RS
3.326.885,15 a titulo de despesa de atividade parlamentar com servigos
compreendidos como aqueles previsiveis, tais como papelaria, locacdo de veiculos
por parte dos vereadores, em desacordo com o disposto no artigo 37, XX, da
Constituicao Federal e as Leis Federais n.%. 8.666/93, 10.520/2002 ¢ 4.320/64.

Em outras palavras, aduz o 6rgao ministerial que as despesas regulares
e previsiveis da atividade parlamentar deveriam ser antecedidas de processo
licitatério o que ndo foi feito, circunstancia esta que teria ocasionado em violagdo a
legislagao patria e possivel dano ao erario.

Pois bem.

De acordo com o §8° do art. 17 da Lei de Improbidade Administrativa:

$ 8° Recebida a manifestagdo, o juiz, no prazo de trinta dias, em decisdo
fundamentada, rejeitara a agdo, se convencido da inexisténcia do ato de

Interpretando os dispositivos acima, o egrégio STJ firmou
entendimento de que a defesa preliminar € oportunidade para que o acusado indique
elementos que afastem de plano a existéncia de improbidade, a procedéncia da agao
ou a adequacdo da via eleita. Isto porque, em razdo do principio in dubio pro
societate, que rege esta fase processual, somente as ag¢des claramente infundadas
devem ser previamente afastadas, bastando para o seu recebimento a presenca de
meros indicios (STJ, AgRg no AREsp 142.545/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 19/12/2012 e
AgRg no AREsp 268.450/ES, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 25/03/2013).

Na doutrina, o entendimento nao ¢ diferente. Elucidam EMERSON
GARCIA e ROGERIO PACHECO ALVES que:

“se contenta a lei com a presenca de meros indicios, ndo exigindo, desta forma, que
a inicial ja apresente prova cabal da conduta lesiva ao patriménio publico. E se o
fizesse incorreria em flagrante inconstitucionalidade por cerceamento ao exercicio
do direito politico de ag¢do e ao proprio direito a produgdo de prova no curso do
processo, uma das fazes mais visiveis do devido processo legal. (...) Ao aludir o § 8°
a rejeicdo da agdo pelo juiz quando convencido da ‘inexisténcia de ato de
improbidade”, instituiu-se hipotese de julgamento antecipado da lide, o que a nosso
Jjuizo, até pelas razoes acima expostas, so deve ocorrer quando cabalmente
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demonstrada, pela resposta do notificado, a inexisténcia do fato ou a sua ndo-
ocorréncia para o dano ao patriménio publico. Do contrdrio, se terd por ferido o
direito a prova do alegado no curso do processo (art. 5°, LV), esvaziando-se, no
plano fatico, o direito constitucional de acdo (artigo 5°, XXXV) e impondo-se
absolvigdo liminar sem processo. Relembre-se, mais uma vez, que o momento
preambular, antecedente ao recebimento da inicial, ndo se volta a um exame
aprofundado da causa petendi exposta pelo autor em sua vestibular, servindo
precipuamente, como ja dito, como instrumento de defesa da propria jurisdigdo,
evitando lides temerdrias. Poderiamos afirmar, sem medo, que, tal como se verifica
na seara processual penal, deve o Magistrado, neste momento, servir-se do
principio in dubio pro societate, ndo cortando, de forma perigosa, a possibilidade
de éxito do autor em comprovar, durante o processo, o alegado na inicial.” (Grifei).

No caso dos autos, entendo ser a acdo improcedente pelas razdes a
seguir expostas.

Da andlise dos documentos anexados junto a defesa prévia do
requerido, nota-se que a Cota de Despesa de Atividade Parlamentar - CODAP
encontra-se instituida e disciplinada por meio da Resolucdao n° 162/2013, a qual
possui natureza indenizatoria, destinada a ressarcir os gastos dos vereadores gerados
durante a atividade parlamentar.

Sobre este tema, o Supremo Tribunal Federal, ao examinar o RE
204.143, em 25.03.97, relatado pelo Min. Octdvio Galloti, assentou o entendimento
de que a verba de gabinete destinada aos parlamentares tem conteudo indenizatdrio,
dado que se destina a reembolsar despesas que o referido membro do Poder
Legislativo tem com a administragao de seu proprio gabinete.

Conforme ja decidido por este Magistrado em acao judicial cuja causa
de pedir ¢ semelhante a destes autos (processo n° 00373278320188272729), a
exigéncia de licitacdo prévia para a contratacdo de bens e servigos previsiveis por
cada Vereador de Palmas nao se mostra vidvel, pois atualmente a Cadmara Municipal
de Palmas conta com 19 vereadores e a realizacdo de processo licitatorio para
atender a demanda individual e a necessidade particular de cada um deles nao
significaria necessariamente a redu¢do dos gastos publicos, pelo contrario, poderia
gerar provavel aumento e desperdicio injustificavel de dinheiro publico, sem falar
no gasto com pessoal responsavel pela execugdo do procedimento licitatorio.

Se ndo bastasse, a exigéncia de procedimento licitatorio prévio para
atender a demanda individual e peculiar de cada parlamentar, destoa a natureza
indenizatoria da verba, j4 que esta possui a finalidade de reembolsar gastos ja
efetuados, circunstancia esta que se contrapde ao ato licitatorio considerando sua
complexidade e demora.
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Desta forma, a imposicao ao Poder Legislativo, buscada pelo 6rgao
ministerial, de realizacdo de licitagdo prévia para as despesas usualmente feitas com
a verba destinada as cotas parlamentares ndo atende ao principio da razoabilidade,
por ser materialmente inviavel, , além do fato de que tal medida podera inviabilizar
as atividades e o desempenho do mandato parlamentar.

Outrossim, o dano ao erario nao se encontra comprovado, pois, nao se
infere da peticao inicial e anexos documentos comprobatorios acerca da certeza da
economia de gastos de verba publica mediante a via licitatoria.

Neste contexto, em ndo sendo ilegal o uso da CODAP, vez que
devidamente regulamentada por ato normativo e diante da inviabilidade material de
realizacdo de licitagdo para a contratacdo de bens e despesas previsiveis por cada
Parlamentar no exericio do mandato, ndo ha que se falar em ato de improbidade
administrativa perpetrada pelo requerido.

Posto isto, REJEITO O PEDIDO INICIAL , nos termos do artigo 17, §
8°, da Lei de Improbidade Administrativa

Apos o transito em julgado, baixem-se os autos.
Sem custas e sem honorérios.

Intimem-se

Documento eletronico assinado por JOSE MARIA LIMA, Juiz de Direito, na forma do artigo 1°, inciso III,
da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Instru¢do Normativa n° 5, de 24 de outubro de 2011. A
conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco eletronico http://www.tjto.jus.br,
mediante o preenchimento do codigo verificador 2999501v3 e do codigo CRC 06442d48.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): JOSE MARIA LIMA
Data e Hora: 21/6/2021, as 13:39:44
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APELACAO CIiVEL N° 0009631-04.2020.8.27.2729/TO

PROCESSO ORIGINARIO: N° 0009631-04.2020.8.27.2729/TO
RELATOR: DESEMBARGADOR HELVECIO DE BRITO MAIA NETO

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO (AUTOR)

APELADO: RAIMUNDO REGO DE NEGREIROS (REU)
ADVOGADO: OLAVO GUIMARAES GUERRA NETO (OAB TO007271)

INTERESSADO: MUNICIPIO DE PALMAS (INTERESSADO)

EMENTA. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA POR
ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. COTAS DE
DESENVOLVIMENTO DE ATIVIDADES PARLAMENTARES
(CODAP). NATUREZA INDENIZATORIA. LICITACAO
PREVIA. DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. In casu, cinge-se a controvérsia recursal em aferir a legalidade da
utilizacao de cotas parlamentares.

2. As cotas parlamentares possuem funcdo indenizatéria, sendo
utilizadas para ressarcir gastos relativos ao exercicio da fun¢do publica
que nao necessitam ser licitados.

3. O Supremo Tribunal Federal assentou o entendimento de que a
verba de gabinete destinada aos parlamentares tem conteudo
indenizatério, dado que se destina a reembolsar despesas que o
referido membro do Poder Legislativo tem com a administracao de seu
proprio gabinete.

4. O Tribunal de Contas da Unido, ao se deparar com a hipodtese,
concluiu pela legalidade da cota parlamentar, sob a condi¢do de
utilizagdo em consonancia com o ordenamento juridico, especialmente
os principios basilares da administracdo publica dispostos na
Constituicdo Federal (TCU. Acoérdao 942/2013 — Plenario. Relator
WALTON ALENCAR RODRIGUES. Data da sessao 17/04/2013).

5. Mostra-se inviavel a exigéncia de procedimento licitatério prévio
para atender a demanda individual e peculiar de cada parlamentar,
considerando que se trata de verba de natureza indenizatoria.

5. Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida.
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ACORDAO

A a Egrégia 1* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do
Tocantins decidiu, por unanimidade, conhecer do apelo e, no mérito NEGAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto do(a) Relator(a).

Palmas, 01 de junho de 2022.

Documento eletronico assinado por HELVECIO DE BRITO MAIA NETO, Relator do Acérdio, na forma
do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Instrucdo Normativa n® 5, de 24 de
outubro de 2011. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no enderego eletronico
http://www.tjto.jus.br, mediante o preenchimento do cédigo verificador 536999v5 e do codigo CRC
46a690d1.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): HELVECIO DE BRITO MAIA NETO
Data e Hora: 8/6/2022, as 9:19:35
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.328.337 - TO (2023/0086396-7)

RELATORA © MINISTRA PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
AGRAVADO - RAIMUNDO REGO DE NEGREIROS
ADVOGADO : OLAVO GUIMARAES GUERRA NETO - TO007271
INTERES. : MUNICIPIO DE PALMAS

DECISAO

Cuida-se de agravo apresentado por MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DO TOCANTINS contra a decisdo que n&o admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 11, dinea "ad', da CF/88, visa
reformar acorddo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS,

assm resumido:

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. COTAS DE DESENVOLVIMENTO
DE ATIVIDADES PARLAMENTARES (CODAP). NATUREZA
INDENIZATORIA. LICITACAO PREVIA.

DESNECESSIDADE. SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO
E IMPROVIDO.

1. In casu, cinge-se a controvérsia recursal em aferir a legaidade da
utilizacdo de cotas parlamentares.

2. As cotas parlamentares possuem funcdo indenizatéria, sendo utilizadas
para ressarcir gastos relativos ao exercicio da fungdo publica que ndo
necessitam ser licitados.

3. O Supremo Tribunal Federa assentou o entendimento de que a verba de
gabinete destinada aos parlamentares tem contetido indenizatério, dado que
se destina a reembolsar despesas que o referido membro do Poder
Legidativo tem com a administraco de seu préprio gabinete.

4. O Tribunal de Contas da Unido, a0 se deparar com a hipotese, concluiu
pela legalidade da cota parlamentar, sob a condicdo de utilizacdo em
consonancia com o ordenamento juridico, especiamente os principios
basilares da administracdo publica dispostos na Congtituicdo Federal (TCU.
Acorddo 942/2013 — Plenério. Relator WALTON ALENCAR RODRIGUES.
Data da sesséo 17/04/2013).

5. Mostra-se invidvel a exigéncia de procedimento licitatério prévio para
atender & demanda individua e peculiar de cada parlamentar, considerando
que se trata de verba de natureza indenizatéria.

5. Recurso conhecido e improvido. Sentenca mantida.

Quanto a primeira controvérsia, pela dlinea "d' do permissivo congtituciond, alega
violagdo do art. 11, I, da Le n. 8.429/1992, no que concerne a ilegdidade da dispensa ou da

inexigibilidade de licitacdo dos bens e servicos descritos na peticdo inidd, viso que ndo sdo



imprevisiveis, aipicos, eventuals, extraordinarios o que configura ao de improbidade

adminidrativa, trazendo 0s seguintes argumentos:

Pela decisdo contestada, o Tribunal manteve o entendimento externado pelo
Magistrado a quo, no sentido de ser prescindivel a redizacéo de licitagéo
prévia para demanda individua de cada parlamentar.

Sem razdo, pois as chamadas cotas parlamentares tém funcéo indenizatéria
e somente devem ser acionadas para ressarcir gastos relativos ao exercicio
da funcdo publica que ndo precisam ser licitados, como contratacbes
atipicas e extraordinarias que se enquadram em critérios de dispensa e
inexigibilidade expressos na Le 8.666/93.

A contratagdo dos bens e servigos descritos na inicid n&o sdo
imprevisivels, atipicos, eventuais, extraordindrios ou insuscetiveis ao
regime normal de despesa, de sorte que o procedimento licitatorio sO
poderia ser afastado se fosse caso de dispensa ou inexigibilidade de
licitacdo.

Uma conduta que deveria ser excepciona tornou-se ordinéria, com inegavel
dano econdmico ao erario, hgja vista que nos casos de dispensa indevida de
licitacdo o prejuizo € de natureza in re ipsa, na medida em que invigbiliza a
seleco da melhor proposta e a vantajosidade do contrato.

[]

Sem raz&o, pois as chamadas cotas parlamentares tém funcéo indenizatéria
e somente devem ser acionadas para ressarcir gastos relativos ao exercicio
da funcdo publica que ndo precisam ser licitados, como contratacfes
atipicas e extraordinarias que se enquadram em critérios de dispensa e
inexigibilidade expressos na L& 8.666/93.

A contratagdo dos bens e servicos descritos na inicid ndo sdo
imprevisivels, atipicos, eventuais, extraordindrios ou insuscetiveis ao
regime norma de despesa, de sorte que o procedimento licitatério sO
poderia ser afastado se fosse caso de dispensa ou inexigibilidade de
licitacdo.

[..]

Portanto, inconteste o elemento animico concernente ao dolo, na medida
em que, evidenciada a possbilidade de competicBo, o requerido
conscientemente autorizou e contratou de forma direta, com o deliberado
intuito de favorecer o(s) contratado(s), em detrimento do principio
constitucional da concorréncia publica através da licitacéo.

Havia plena consciéncia acerca da ilegdidade da dispensa licitatoria, sendo a
conduta praticada com a finalidade de obter o resultado delituoso ou na
assuncao do risco de produzi-lo.

No minimo a conduta do recorrido estd eivada de culpa grave, por ndo
aplicacdo restrita do que dispde a léd e ndo empregar o cuidado
normalmente exigido para prever ou evitar 0s resultados que adviriam de
sua conduta.

Fazendo-se um cotgjo a partir da natureza do ato, da preservacdo do
interesse publico e da redlidade social com os fins que se esperam dos
agentes publicos (atuacdo em prol da coletividade, com leddade,
honestidade e execugdo de atos com boa-fé objetiva), inegavelmente se
concluiu gue o requerido ndo atendeu os anseios da sociedade. (fls.
478/480).



Quanto a segunda controvérsia, pela dinea "d' do permissivo congtituciond, alega
violagdo do art. 17, § 8% da Le n. 8.429/1992 , no que concerne a violagdo ao principio do in
dubio pro societate diante da rgeicdo da inicid sem oportunizar a devida instrugcdo processual,

trazendo 0s seguintes argumentos:

Ressoa cristalino que o acorddo recorrido, ao confirmar a extingdo precoce
da acdo civil publica originaria, vulnerou o principio do in dubio pro
societate, entdo estampado no artigo 17, § 8° daLe n° 8.429/92, o qual, na
esteira da sedimentada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
prevalece nafase inicid da ago.

[...]

Os doutos julgadores tocantinense incorreram em error in judicando, na
medida em que, sem proporcionar a devida instrucéo, rejeitaram a inicid e
julgaram improcedente a demanda, quando o principio in dubio pro
societate preconiza justamente o contrério, isto €, privilegiar o interesse
publico, que exige o esclarecimento dos fatos relacionados a atuacdo dos
agentes publicos e particulares envolvidos.

Em observancia ao referido principio, a existéncia de eventuais duvidas
guanto a configuracdo dos elementos configuradores do ato improbo
operam em favor da continuidade da ac&o e ndo de sua extingdo, a fim de
oportunizar a0 Parquet a ampla producdo probatéria, imprescindivel a
efetiva formag&o da convicgéo do julgador.

Relegadas tais providéncias ao Ministério Plblico, induvidosa a ocorréncia
do cerceamento da defesa e afronta ao devido processo legd, ja que teve
coarctado o direito & ampla dilagdo probatoéria. (fls. 480/482).

E, no essencial, o relatério. Decido.

Quanto a primeira controvérsia, ndo houve o prequestionamento da tese recursal,
uma vez que a questéo postulada ndo foi examinada pela Corte de origem sob o viés pretendido

pela parte recorrente.

Nesse sentido: “Quanto & segunda controvérsig, o Didrito Federa aega violagéo
do art. 91, 8 1° do CPC. Nesse quadrante, ndo houve prequestionamento da tese recursal, uma
vez gque a questdo postulada ndo foi examinada pela Corte de origem sob o viés pretendido pea
parte recorrente no sentindo de que a redizacdo de pericia por entidade publica somente ser
possivel quando requerida pela Fazenda Publica, pdo Minigério Pdblico ou pela Defensoria
Plblica. " (Agint no AREsp n. 1.582.679/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 26/05/2020.)

Confiram-se ainda os seguintes precedentes. Agint no AREsp 1.514.978/SC,
relator Ministro Napoledo Nunes Maia Hlho, Primeira Turma, DJe de 17/6/2020; Agint no



ARESp 965.710/SP, relatora Ministra Assusete Magahées, Segunda Turma, DJe de 19/9/2018; e
AgRg no AREsp 1.217.660/SP, relator Minisiro Jorge Muss, Quinta Turma, DJe de 4/5/2018.

Quanto a segunda controvérsia, na espécie, incidem os obices das Simulas n.
282/STF e 356/STF, uma vez que a questéo ndo foi examinada pela Corte de origem, tampouco
foram opostos embargos de declaracdo para ta fim. Dessa forma, ausente o indispensavel

requisito do prequestionamento.

Nesse sentido: “O requisito do prequestionamento € indispensavel, por isso que
invidavel a apreciacado, em sede de recurso especial, de matéria sobre a qua ndo se pronunciou 0
Tribuna de origem, incidindo, por anaogia, o dbice das Simulas 282 e 356 do STF. 9. In casu, 0
art. 17, do Decreto 3.342/00, ndo foi objeto de andlise pelo acordao recorrido, nem sequer foram
opostos embargos declaratérios com a findidade de prequestionalo, razéo pela qua impbe-se
Obice ingransponivel a0 conhecimento do recurso quanto ao dudido dispostivo’. (REsp
963.528/PR, relator Ministro Luiz Fux, Corte Especid, DJe de 4/2/2010.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados. REsp n. 1.160.435/PE, relator Ministro
Benedito Gongalves, Corte Especid, DJe de 28/4/2011; REsp n. 1.730.826/MG, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 12/2/2019; Agint no AREsp n. 1.339.926/PR, relator
Minigro Raul Araljo, Quarta Turma, DJe de 15/2/2019; e AgRg no REsp n. 1.849.115/SC,
relator Minisro Nefi Cordelro, Sexta Turma, DJe de 23/6/2020; AgRg no AREsp n.
2.022.133/SP, redator Ministro Jodl Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 15/8/2022.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior

Tribund de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recur so especial.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2023.

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente



